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o la Corte di Appello die Regaro Calabia, con La sontopizdgmtihe v
tnpugnata, nell’ambito de an procedmmento ex fege ne 90 del
SO, ha contermato Lo pronuncia di prnme cone con o Cra
Slata accertata Pilleagttnmety del heensiamento mbimalo g

. MR 1 ot S apole 200, Tper penuto mrdonaid
Heaca”, con condanna dirlmessstes o, o Scons del comma -
dellfoais e Sodd s novellato dalla leqgage tdhiianiaia, o
remdegrarlo nel posto de lavoro nonchic a vearcngh bl danno
pagando ' mdenmta comnusuiata all'altona reinbusone
globaole difatto, nella s a de dodicrimensthia, oltre acceaaon
cnvalutasione monctaria ¢ versamento  der contibud
providenszialr ed asartenzal
Sl Corte, me estrema sanlesr ¢ per quanto que nleva, fa
conicrmato la wentenza de prmo greado nelloaparie m car aveva
Hienuio Smdumosirata Foaposabiiia di repechioge dn g
o fenninentaio Forentamento P Pecenie el
grurepradensa de Tegitimmia socondo al quale “deve tiienca
che sallfavoratore non grava alcun oncire diomdicare nel vicoro
e posom alicinative con aviebhe potato venne adibtio”: ha
porarqgormeniato: "ne deriva chie Toncre datonale de provane
Foposabilitas del repechiage, me quanio concernenic tn ialio
Begativo, poiia coscre assolto non gra Shroiiando Ta mane ato
michcaszone do parie del lavoratore, ma solo medante Lo prova
(prosuminva) che - tatie o poste e lavoro crano stabihmenic
occupatt abmomento del heenzioamento ¢ che, dopo di enoo o
per un congitio pertodo Jd termpo, nons sono staie celiciivaice
assanaont 70 ha, quimd, ailermato: “una prova con aiiaii
contenuir anche nel presente gradeao non ¢ Sbaia oiicria doa
B X
deocnca o iaicls conmeqguen aale, da Corte ha vespmito

giavaime della soccia mdicando b precedenie dr Teariimia
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cecondo con Mla o violacione dell’'obbhgo derepechoggdterep
Pl e

lavoratore momansiont per le quali nons susseta mid WK L

Ii||1|u

frca o qunnde compatibithe con Te cue condizronr di calot Ut sene ooz

Sanconato con la tuiela remiegraiona prevista dalla fegage n.
92 del 200 (dies coprattatio n mobivaztone Caaa i 266/%
del 2008y

A per o cassasione die tale centensa ha proposto tcorao o
socicta, con e molivi; ha reaastilo . con conlionconr.o
Fimvtnnaio;

poric ncorrente ha comumcalo mermaorna,

all'caio - della camera de consagho, b Colleagro ¢ rmervaio

deposaio delordimansa nel icrmme de scosanta qrorn;

COMNSTIDYERATO CHIE

oo mobive die rcorso possono ennere come (b sequito
cidelys zale;

Fo bl promo dedace: Mviolasione ox e 300, n 3, cpl.
deagleartio Ty ¢ o, meordime alla iheria der ez di prova,
nonche delart Ao, con 20 copaco i ordine ar poter iiuiion
del quadhce del Tavoro, relativamenie alla diniostiasione della
msussrstenza depostzion lavorative dispombili”, crarduole e
fo Corte ierntonale abbia ninriato Panmnisaaone della prova
tesiimomale e ordme alla mdepombiliia di e poseaon
Lavorative quale Avealiano Uihers

2l secondo motivo denuncias “violasione o anl. 260, i,

ocpecs delllants 2t copees, me andime al modo dv dedn zione

¥ o

della prova meordime atla mauaasiconza d posisont Lavor aiive
chporbale consnbernimento allo quabinea de Avsaliano Utie”: <
coica Lo senienza napugnaia per avere oienot o generico il
capriolato articolato;

Fodcol ferco messo ar denmmara la violacione dellank. 183,

comit S e/ 50 bave, T ordme all apphcastone della taicela
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remlegratona consequente alla nitenata dleagittunta dd
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icensamento”; o sostiene che nel caso dir violasong
delllobbhago divyepechage Ta tatela che puo coosere nconoscnia
o quellaomdennitania del cormma S dellaris 18 novellaio,

2ot prann duce mobive de ticorso, daovaluaitarar congnumiamenic

:
per connessione, non metrttano accoglimento;

porte tconrente trascara de conarderare che, come riporiaio
nello ctonco detla hite, T Corfe termtorale ha vicordato che, m
punto e repechage, grava sul datore die lavoro Fonere di
formne Lo prova che “tatte e posie die laovoro crano stabilment o
occupattalbmomento del heenzemnento™ ma anchie “che, dopo
i cono ¢oper un congruo pertodo dr Tempao, nons sono siale

cilelioate aasunzom”: ha

’

. quind, arqgomentato ches Mo
prova con siiatir contenair anche nel presente gradizio non ©
Slata offerta da “gm 7 i b dcoite non censaa
adeqguatamente tale afictmasione, vportando ner ok
conienuinrdegle atir processaal dor qualt evimcere chie cra statao
allegato ¢ provato (o nchiesio di provare) che dopo
hicensiamaenio doel el non crano Slate ciletluate aosnnszion
o g i a0 contestare b mancaio
copletamaento della prova sulla cncostansa che la soceta non
aveva, al tempo del hicensiamento,  poseaom lavoralive
disporabil con niicrmmento allo qualiiica de Avaahano Ui

come noio, per rsalente o masegnamenio de quesia Corte, la
taancata ammestone della prova testimonale poo. eoaeie
denuncrata poer cassasione solo nel caso e e essa abbia
determmato Fomresrone dmolbivaszione ua o punio decisvo
della controverara e quundn, ove Ta prova non annesoo ovvero
Do caannmaia m concreto sraadonea a dimostiare cncostanse
talt daomvalidare, con o amdhio di cotiezoa o non dr mera
probabiliva, Peiticacta delle alive realianze asinaitone che

anno detenmmaio b convmannento del gradice de mciiio, i

modo che Lo sabio decidendr venga a tovairst pive i
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fondamento (Casso e TEES 7 del 20070 conforng: (e oo enenade Jhns e
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Il

AS509 del 2009 Cavaons S/ /7 del 20101 pracderecenie

FO2 1D del 2019), moltre <petta cochovameaente al auurdie e ebpimbihe e e

merito valatare gl clemente e prova g acquiainr o la
perbmenza dequellinichiesir onza che posoa neanche ooocie
mvocala la o deaone dellant. G promo conmma, - della
Convenzione boropea der chimtie dell'aomio al fme de conaurane
Fommeaabihita de ez de prova conaretamente decra dal
giachee naaonale (Casas e 13605 del 201 Cana. e 17004
del 2018) con tna valuatazione che non e smdacalale nel
agiodizro - Teapttita ol de foorr der tigoross it maposin dalla
novellata iormualasaone dell’arts 560, conmma 1, no ", Cpoc,
Cosrcome ngorosamente mterpretaio dalle “sesonr imte (i
Caca. S5 00U nn. 805 5 ¢ 8051 del 20101);

nella wpeac, per b ragrionamento copresso dalla Corle
ternortale, ealia evidenie che Lo prova non animesoa non
poieva avere alcuna maordenza pcealmente deasiva sull’eoto
della hie:

Seoprvo driondamento cal terso motivo diricorao;

anche a0 non voler concaderare che, nellipolear h
heensamenio per o mndoneria fisca Sopravvenaia el
lovoratore, bl datore e lavoio ha Foncre de provare la
stnsrsicnsa delle grosiicasonn del recesso, arsenardell ot Y
dellac i 6oL del 1966, dimostrando non <olo b copravvenio
“tato dr nudonetta del lavoratore o Funposaabilitd dr adibilo o
tnanstont, cventaalinente anche micrion, compatibih conal o
sialo e salaie, ma anche FPonposaabality e adoitore
accomodamenit organtszative tagioncevolt (Casas e GO/ del
JO2 D), L conicnza nopuagnala o dichianratamente condonme al
pricipio secondo con, e caso de icensciamenio mninnaio poe
trdonctia i a o poichica, oo violasione dell’obbligo daiorale

diadibneal lavoratore ad alternative posaibile aancaonn, con Lo

Stesso g adonco o compatibile conal o uo iato de saluaice,
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P generale vale comumaue ches conla sentonza i 120 Hetpeebthe e oo
20000 b Giachee delle Teagagr ha chichiarato Plleagittn o
costituonale dellarte 18, woitimo comma, econdo pernodo,

della one 300 deb 1970, come modihicato dallaat. 1, comma

'
A2 dettera b)), delloc o ns o2 del 2002 Timntatamcnie alla parola
Stontlestas, con da conneqguensza o che, e Tema b
licensiamaenio per giustitcato molivo ogageilive, ove <ra siaia
acceriata la "msussstenyza der falto™tatto da mitender<r nella
arnspradenza consolidaia i quesia Corte mauguraia da
Cosos i 1O del 2018 comprenarvo della wnposaibthia di
neollocare alttove b Tavoratore va apphcata la <ancione
remicgraiorta, senza che asstumatillevansa la valudasione cooa
I coeastenza, o meno, deana chiara, evidente e faclmente
verthicabile asaensa der preasupposin di leagritimmia del veceaao:
molhve, conla cenienza ns H9 del 20210, cra gra stata dichiarata
Fleapiimuta costitaonale dello medesnna diepoaaone nella !
parte mo oo prevedeva, me caso b acceriata leaiinmia el o

licenaamento, un polere discreonale del gradice e ordime

all"apphcaszone della tvtela reale (i Casa. i 169 /% del .

SO Cans e 501G/ del 20220 Casas e 1009 del 2o, .

M
Casns e 305 T del 022 Casas ne 35190 del 20270 Casal . o

by
SOONO del 2022 Canas e 379019 del 2007 Cana i 3818 s dol Lo
SO0 Caneo e 1299 del 2000y, .

‘|I|
A perianio b ncoro deve cosere reapmito nel o complesso, Bt
con e apese reqgolate dalla occombenra o atbabie al TN
procinaioredel conitoniconrente che o & dichionato .

anlbrcpatano; y

ar sensrdellante 13 conmma b oquaier, del dob ke one ey del
2007, nel iesto mibrodoiio dall’ovi. 1, conmma 1/, della Tegae e

e 228 del 201, occorie dare alio della cunorien a der "o

. ' .
Presupposit processualt per b versamenio, da s parie della
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ticovtenie, dell’ultenore mporto a Ulolo de contohot !
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antitcato, parea quello, ove dovaio, pecal ricoro, a nora el

.
commma 1 b dello stesao ot Ty (chre Cann, SS U ne 3 ih
del 2020):

K200, M.
Lo Corte nigetta b ncorwo ¢ condanna paric nconente al
pagamenio delle spese hiopdabe m o earo 5 000,00, oltire curo
00,00 per cabora, accesson ocondo legage crnnbhorso Lpeae
genetalr ol 15% da ditrana.
Ar sencrdellonto E3, conmma 1 quaier, ded doPRC S0 magaio
L0072, no S el tesiomirodoiio dalloni . 1, conma 1/, della
legae 2 dicembre 20010 00 208, da aito della susastensa de
precsuppost processuale per b vercamento, da paie della
tricotrenie, o dell’'alteriore maporto o ttolo dir coninibuto
tnthcato, parea quello, ove dovato, per il ncor<o, a notma del
connna b b dello steaso ot 1
Cosrdearo m Roma nella caomera de consagho dell’s ichhroano
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