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Composia dagh HEme Sigaorr Maagrairate:

Droti. UM RTO B RERINGO Proecidente

Dot GABRIETTA MARCEHIT 51 Conarghiere

Dottt FUTCGECAVALTARD Rel. Conaaghicere

Dott. TRANCESCO BULEA Consighicie

Doit.  ALFSSANDIRO CINANI Conaighere

ha pronumaato la seqguente

CHRIND NI N
Sul ticor<o 960N 2022 proposio da:
NG FSTHTUTO NAZTONATE PREVIDENZA SOCIALE, m
persona del Preadente o legale rappresentante pro tempore,
clettivamente donmcllialo i ROMA, I/ eiipbefyginiigs " 28\
21 coso PAvvocattna Conbrale dell'<ttato, vappresentalo o
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avverao la sentenza ne TOST/2020 dello CORTE D'APPE IO o
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DAL RMO, deposttaia il 158/ 10/020 ROGGENC 128 /20 19;

L

o tesope o cenerale i
Irnero
ol et ales EES

t’”u[“k“‘ll“(h‘ St S0

FTYLERTIIT L)

BIAS T

B Co ML Dt fI2ah2e
Cron.

[ty
Ud.2a/zit1/000

((

"y

cormale Hobas



oo e o qencrale Do/ 0n

udita Tarclasone della causa svolta nella camaera de conoigho
[ Cro
del 29/117202 5 dal Concaghiere Dot TUTGE CAVALTARO). o
TR RSN A AN XY
che, consentenza depositataal 181020210, Lo Corte dtappello
i Palermo ho contermato Ta pronuncia die prnno qgrado che
aveva accolio Ta domanda dr dieableo - adires volia alla
cottesponstone della prestaztone di assricurazione soctale pel
Fimprego (oo NASP),  nihiaiatagh dallltNPS e ede
annimislrativa per non avere edhb comumicato nertrenia giorm
dalto data della domanda lo svolagmmenio deuan’aitnai o die lavor o
auionomo  nonche b veddito  da cosa presunbivamaenie
percepiio;
che avverso tale pronmomaia FINPS ha proposio iicorso pel
cassaszone, deduacendo anomobivo dircenaiag

10 ai——s <1 1O O CONCONTTONICOT0;

che, chiamata la causa all'adunanza camerale del 29 01,207
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1 Colleago lia neervaioal deposato dellordmanza nel termme di

arornt sessanta (articolo 580 b 1, cotmma 27 cpaes);

CONSTDERATO LI DDERITTNC
che, con Ponrco motivo de consara, FINPS denunaia violazione

o talea apphcasione degh artio 1O, conmma 1, ¢ 1
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et o),

14

ddaes v 2 2/2000, con nitermnento allarte 12 prel oo, ped
avere la Corte di menio nienuio che la decadensza previsia
dallont. 10, ai., concernesse  escducavamente b caso
deli’asarcunraio chie Quesae Oresso GE Commmeare oo trenio
arornn all’ente previdenziale an‘atbvita dic lavoro arnitonomo
Ctnptamente al reddito da cosa presunivamenie percepibile)
cho fosae Siala mirapiesa successivamenice dlla concesaone
della preciaone previdensale ¢ non anche eventuale ativig

i lavoro autonomo precastente alla data di presentasaone

detla domanda,
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che, ab ngquando, va premesso chie Tarfs 10, comma 1, (Lo e aenosdemensi i
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che duranted perodo me con percepnace Ta NASHE mbraprenclg Poteebble e oy
onattivita lavorativa autonoma o dinapresa mdividuale, dalla
(uale micava un reddito ||, deve mtormare FINPS cniro uan
mese dall'meao dell’atinaia, dichrarando al reddido annao choe
provede deirarme” anentie f successvo arl. TE commmma, al
comiia I, letio o), la “decadenza dalla fioazione della NASpL”
nel caso dr Smeao dean’attnata lavoraiiva m forma antonoriin
O drmpresa mdividuale senza provvedere alla commeaone
cCotnnia |

ch con all’articolo 10 pPrmo poeirtodo”:
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che dal tenore tesinale delllont. 10, aib, vradia che Lo

,
fattispeac car st conrela o decadenza o rappreseniala
dall’lomaessa comumicasztone allltNES della crcostanza della
contemporaneita  tra b godimento  del tratlamento i
dicoccupaszione o lo avolgunmenio  dell’attiviia lavoratva
autonorna da conr posaa denvare unoreddito, non essendoal
conlrano necessarto che tale alirvita sia siata mtrapieaa
cpoca succesava alllmiao del penodo de percesione della
NASPIL;

chenonosta atale mterpretaone la cncostansa chie ot 1o,
cotmnna 1, ncolleghne obbhigo e comummcazione al tatlo che
Fasorcarato "mbraprenda un'attbivita lavorainva avtonoma o i

mpicsa mdviduale”, ben poltendosoal verbo “mivapiendeie”
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micnacer s non Solo nei senaso detieraie dr “msen e’ ma anche
m-quello de “apphicarar conmagaqron Crcigre ¢ pes nneinagagrol
iempo  che per ol pasaato”  (cosr, seppure an baibepecie
ciiferente, gra Casaons H95 10 del 2001);

che tale micrpretaaone  appare avvalorata,  sal prano

sintematico, dalla decadensa prevista dalllaci T, conma I
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i D), dldga. v 22200, e caso di “mzio de untatinal
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Lavorativa subordmata senza provvedere alle comumicaoni '
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cur all'articolo 9, conmmr e 37 ove s osserve che, ar e,
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dellart. 9 comma 3, ate, b Tavoratore titolare di due o pgg Potepbblecene sz

iapporle di lavorao subordmaio o tcimpo parziale chieo cesa da

tno der deitrvapporie | ] ha cdimito de percepire Ta NASpLE ||

a condrzione che conmmnche ol INPS cniro Drenta grornn dalla

domanda di prestazioneal reddito anmuo previato”
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che deve  portanto  eaduder< che Papphcaone  della

provistione delllant. TE conmma 1, Tetis o), didgas. a2 2/20100,

’ r

al caso dellassicurato che, nel ternme dr trenta qrornn dalla
daita e presentazione della domanda dr prestazione, abbia
orneasso decomumicare allVINPS b contemporanco svolagimento
dr attiviia dre lavoro antonomo miegrr un‘ipotess dr eaienaione
analogica della decadenza o Lattipeae non eapresasamaento
provista dal leqgrealatore, come tale vietata dallzart. 14 prel.
C.C, brattondosr al contiarto di une ealtaio cocrentie con

an‘mierpreitasone del combmato disposto dell’art. 10, comma
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oo delllont. TH, conmma 1 Tetis o), il

’

che, tenendo conto
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dell™mtenzgone delteardatore” deconrall’act. 12 peel. oo, non
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ia che eqstendere Lo reqguda o della decadenza ad nna
fattpeae da vepuiarsr naphatoamente  considerata dalla
notima,  che nella speae com’c d'uso due conaniica
capresstone s deal qoare volod (per Lo leagittimnta de vale
operazione  cimnencuiica anche  me o presensza o dr norme
cocosonalr v Canns S U0 e 1912 del 1000 ¢, pia di recenite,
Casa, S U s 119350 det 2010);

che, non essendost v grachicor terntonale attenutr alllanadeito
prncipio dir dinitto, la centenza nnpuagnata, m accoghimento del
Heorso, va cassala ¢, noti ‘l|)|m|«‘ll(|t> necessart uliberion

accertamentt i iatio, Ta cousa va deasa nel meirito con

tigeito della domanda proposta da Piciro Lo Tranco;
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che, e considerasaone della noviia o complesatd dellg Mo emenalesoteln
Flenmneror derace ol generale: TES 00

questione, s avvisano grastleamobive per compensare ina e
parinle spease delllmtero procesao;
e €. WL

Fa Corie accogheal vicorson Casaa la sontensa nnpugnata o,
deadendo nel merio, ngetia la domanda proposta oo e
vt Olpenisa lo cpese dell mtero processo,
Cocrdeaso m Roma, nell advunanza camciale del 29 101200 5.
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