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I ally di causa
Lo Cotle Cappello o Tormo, con o sentensa o JO5N/ 0105, ha
respanto Fappello proposto dall/tNPS avverso la senterca del Tabuanale
di Pmicrolo che aveva accolto, ngettando o domanda nconvensionale
N R L O L L T Attt
I VT ' ’ v SO ora me avand Solo TReke® ) ol (e
dr T accartare Pmifondater o della pretesa contnbuativa avaneata
doll'Top attraver<oal verbale petiivo notiticatoal 6 lagho 200 T conl
quale o cra o altermata b responcsatnhita soliddale exoart o 29 b lgs e
L6 del o0 per b debito delly <oceta cooperaliva  srvmiveumpese

Lo per bl penodo maqgagio 200/ coettembire 009 per un
B S S I R

Jola corte tenndonole, adenata la competenca per tenntoro del
nihanale  adibo ¢ Fmteresase ol agne e capo ol ool - e |
confermato la deceaone e promo grado laddove 1o stesaa aveva
lenuto Fmethicacia del verbale de accertanmento sulla bhase del Tatto
che cra decoro, alb momento della notitica dellor memona contencnle
Lo domanda tconvensonale <volta ner tguande dec o TG tcine
i dhae anne dalla cessociione deltappalto ppevisto per Lo operativila
detla colidaneta de cor allont . 29 di g o 2 /76 del 2008 posto che tale
tetnune poteva cosere mtennolto solo dall’attevita auadhale

’ Y T T Y P Y I R A R S AN TR S A CIR I ST PRY S PI [ I IV XTI | B !\ v el

mobive easte conccontronicorso o Wi
Ao ntrambe le pact hanno depositato memoria exoart o 5 /78 cod s proc,
(A
HAGIONI DT A DECISTONI
oConalb prmmo mobivo diercorso, FINPS denoncia Taoviobeaone ¢ talsa

apphicasone dell’art 29, conma 2, come modibicato prona dall’art 6o,
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JO6 del 2006 e delllant 1676 ¢ o taddove s entennto cheal termime

de decadensa < apphche anche oll'TNPS ¢ non o ol Lavoratar, wena
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conaderare che TINPS nell’'cacrceao der poten d'athicio none pad
decadere, come preas,ato dalloy graneaprodensa de legitbioald Tormatang
a proposito dell” art b delta legage oo 1309 del 19600 ¢ Casa i 996 del
2007,
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violaone o talsa apphcasone dell ot 29 conuna 2, pronaa dall’and

13 ’

G ocommu Le 2 ldgs o 2510 del 2000 e pordadlant 1, conmmay 901 L
ne 06 del 2006 ¢ degl ot 960, o960 codoave e 2907 cond
laddaove da soenmtensa mpugnata ha odenato che o decadensa, ove

tilenuta sussedente, < posaa evitare Solo con 'omdrodusione cheoan

agucdigo.

’ I'I\lllli/\l!lll'i\/l\llalllll'l'll

A1 mticolo 29 econdo comma, g s /6 del 2005 ogagetto nel
tempo e vane modihiche, coatato S dalla sua entrata m vigore
mcentrato sulla preveaone doon vineolo de sohdancta Tra compttent e
cdappaltatore, Secondo tnemodula legreiabivo che mtende vattorsare
Padempuncento delle obbhigasiom retubutive ¢ previderncal, ponendo

a conco dellninprenditore che impneqga lavoratort dipendente dacaltro
R R T I R Y R O N AU TS LA T C S FS LR N R A A T E L R
persona delle cventaalt onmeaom de tale nprenditonr e

oOuesta Corte de cassastone, nelllmterpretare o conaett contenualy
della tattepeac s apotea de domande proposte dor lavoraton, quanto
allogagetto dellobbhgastone cd al meccorsmo deoperativita, ha avalo

modo de preceane che

dorcgune della responsabibta sobidale del compittente con
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200, o vguardo agh cmoluments, al cor pagamento b datore e
lavoro osultn tenato e tavore der propnr dipendenty, dr natua
hreltamente cetibutiva o concernente bl perrodo del rapporto
lovorativo comvolto dallappalto (restando eochuaa Papplhicabihita del

proedetto Tequane  alle <omme hgoudate ad - eoemproa o titolo b
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noarcnmento del danno da hicensrmmento tlegitimo, Caso il 27678
ACL 30/ 10/.201),
moltre, o 29 conmma 2 del dl ga e 276 del 2003, nella veraone

antertore alle modihiche apportate dal oo Y del 200 conve con

rrodit oy oo S del oty e dallae Lo O del o ndesvand e rofione

4 s

tempore, nellodicing tottespeare, non prevedeva . un regnne b
stussidianieta bhenst an‘obbhgasione  wohdale  del compttente con
Fappaltatore  per b pagamento  der teattamente cetabuative ed
contrmule previdensale dovalr al dipendente, come s evince oal
tenore detterale della norma nonchie dalla <ua "ratio™, mitesa s ad

mecentivare o atile o poocovitaoso der contratte de appalto, mducendo

L L R R L e T T B O It L S H
meccanteaan de decentromento e de o diocaasione tra titolanita - del
conttatto i lavoro eoutilsasione della prestanone vadano a danno
dellavoratore (Casa e 168 detao// 1. /2018);

ancora, Lo toguea detta cohidaniceta tra Pappaltatore ed b commuttent e
canctda dallloant. 29, conuna 2, del ddgs e 276 del o0t che

.
garantinee b lavoratone cocaal pagamento der trattamente tetubutnva
dovetr oy rclone allappalte an o perconatmente dechoato e
propoe encragre laovorative, nonché il dato testoale della nortma, che fa
tternnento al periodo de enecieone debrelabivo contiatlo, unpongono
M ntencre che o cohidarteta susaste olo per o credibr matvrate con
Haguardo al penodo del rapporto stes<o, con esclasione de guelle sorn
m ot peniodn, edal termme bicnnale dalla cescasione dellappalto
provisto dalla suaddetta disposeione - ha o nabima de Ternane «h
Accadensa per la proposeaone dellasone gnedesiale per e oreditn pee
aualt vi o tale posabhita (oo L7700 del 201 /)

G 1 rattor s omento della garanca der lavoraton ¢ perseaguito dotla
legac anche altraverso Ll specthcoeone che gl commttente deve

cornepondete non olo s brattamente retubutive ma andche ccontnbuah

providenstale ar medesar correlati
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o Oceonte, dunque, approlondine Pmterprcetasione del secondo
cotning dell ot 290 con orleannento  allo obbhgastone  contribhuliva

dedlappaltante chiramato me via o sohidanieta

I wecondo comma dellart. 29 appena citato, nella stesara me vigore
B L I L R AT EE
fotte.peae copecedente alle modihiche apportate dal Db 9 febbrao
SO oo Y prevede(va)y - [ 2 hir o caso droappalto dr opere o i
corvier f comnutiente unprendidore o datore o lavora oo obbligato m
wolido con Pappadtatore, roayches con crascuno degly eventoals alteriong
subappaltators eoteo d Tite o doe e dally coscaone detlappalto,
a corrrepondere ar ivoratorns 1 brallaments cctoibative o contriboty
Y R I e I e !

Bola questione conttoversa puo tiassornerse nellalternativa tra dae
opsonr mterpretative. Una prna, sccondo Lo quale s tratterebbe ch
una pecaliae obbhgasone contnbutiva chie, pur legittomando b wolo
I nte previdensale alla preteasa posto cheal livoratore non puo certo
tcevere o condubute g del tatto conformata alla <peaale asone
Hconosontta al lavoratonre o, quuich,  <oqgaetta al termme de decadensa
ar duc annn. La seconda, mpiata g vacponn de otchime setbermatic o, che
propuo dall’acoenca, nellact. 29 dgs a2 /760 del 2003, o eapreaae
regote relative alla pretesa contnibativa cd o consaderasione della
PR P T DI | PR PR I N PO O P T PRV VIN IR VRS [P R0 P
alla fattepeae ba dicaphina gencrale dell’ohbhgasone contubutiva che
non prevede alcon tetnmne < decadenya per Peserceao dellasone b
accertamento  dellobbhgo contnibulivo,  <oqgagetto . <oloal Ternine
prescrionale

HoOuesta seconda opaone ¢ prefentale per vane consaiderasziont

I prmo lnogo, va consaderato che Fobbligaaone contnibutiva non i
contondbn o Pahibion catahativn oo e by iy s ol
questa Corte die degittimmta ha da tempo consohdato al poncipo

econdo b quale gl rapporto de lavoro eoquello previdensiale, per
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quanto bra loro conmens, cnmangono del tatto diver<r (vd oexomaltre,,

Cans 1o maryo SO, no S35 30 Cass 20 ottobre 20038 1 159 /49,
Cans 9 apnle 2003 0 G673

I 'obbhagasaone  contnbativa,  denvante datla Tegage ¢ che ta capo
B A AT L T Y T N e I B
S0 del 2O19), cana (Cass o oS0 del 2oy ha natia
mchopombile ¢ova commueanata alla ccetobosone che ol lavaoratore
spetterebbhe Sodla Dase della contrattasione collettiva vigente (cd

“timmnale contububivo™)  Dongoe . pao allermaeaa che da himalibay b

.
nansmento  dello gestione  accrcarabiva previdensale pone mna
telocrone mmanente ¢ necessarta tra la - retniboaone - dovata
S I S L S CA T R AVA LR LR A S NS SHEL IS S SR AN S AT
detlente pueposto alla reah asione detla tatela previdensale

9 Mopro dalla pecalianta dellogagetto deflobbhigasione contnbativa,
che comarde con b concetto e - mmmmale contnibutivo - stiatturalo
dalta legage momodo mperativo, disccnde Ta consuderasione e rdevao
rlematico  che o nilenere non cocrente con tale anaetlo
Finterpretasaone che comporterebhe Lo posaabihita, addmttona preve,ta
unshiot aneete Ay Begage come effetto feactogreo, chiealle
contesponsone e ana retnbasione a seoguitao o dell’asone
tempesbivaancente  proposta dal lavoratore  non possa eqguine al
coddictacumento  anche dall’obbhigo  contobativo <ol perchds Pente
previdensale non ha asonato la proproa pretesa net ternime i duae
anni dally cecaanone deflappalto.

O spesserebbe, maltie termme e senea alcoma plaasabile cagrone
T T L TR R L Y N B A
(m apoteaa addmittor g clicthivamente crogala) cd adempnnento
delobbligo  contitbutivo,  con ado procaandose un valnee, nella

protestone asscmativa del Tavoratore chemvece, ot 29 at ha

volulto poltensiare
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- S deve donqguoe, alltetmane al pomcongao che o termanes e doe
annr oprevasto o dadlant ) cognma T D Lags s 0/ 0000 rony
applwabide gll'aone promaossa dagle ente previedemaln, sogagettn alla
Sola pyescrione
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09/ 1900  Nel precedente contesto nonmalvo, nmdalttr, questa Corlte
e cascaqtone ha avato nwodao de attermene che Ponte <8 dello legage 23
ottaolne 1960, n 369 (cal vt de o mitermediacione el
ncrposeione nelle prestociont o lavoro), che poneva b tecnne i
decadensa doan anmo dalla cescaqone dell’appalto pes Pesercno der
chiotty der prestaton de lovoro, dipendente da oo ese appaltatiicy b
opere e server ner o contronts degle nmprenditorr appadtant [
facendo ofermmento, oltee che ar dimitte ol Trattamento coonotiico o
notmativa, anche al dotto de pretendere Fadempimento deagle obbhgin
devivante dalle legagr previdensiah hiottava Pambito de ethicac del
suddetto ternune o duttr sascettbal e eosere lathe o valere

ductiamente dal Javoratore,  non o potendoa eddendere anvece

F'etheacta detl omedetta desposiaone legrealativao ad an coqgagetto Lerso,
LR T R R g 2 L L R EE N
disaphnato dalla legage < cottragagono, pertanto, al predetto Termme
anntade decadensale (excomualte, Cass Sentensca ne 18809 del 201,
NS Al 20/008/0 00 Cann e 990 del 2007 )

1. 1 secondo motvo, abla uace detle suapetiornt consaderasions, resta

asaorbito

(2 In detimitiva, accolto 1l primo motivo o dichioralto assorbito
P PN N T R I L R R TR T L B TR YA R T IR TR RN T Y PSR IR R VAN I EOVEVAVEFEN | I
crmviata alla Corte dappelo de Tonmao i chiversa compaonseaone al boe
ch procedere allaccertamento deflo pretesa contnbubiva fatta valere

dallTnpe alla duee del pemcgo <opra mdicato, nonche per o

tegolastone delle pese del apadeo o leaptbi a
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P.Q.M.

ta Conle accoghe al priamo motivo < reotso, dichitarag assorbito il

’
cecondo, cassa Lo sentenca mpugnata, guanto al o molivo accollo, ¢
nnvia allo Corte d’appello de Tormo me diveraa composzione anche pey
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Costdecrom Boma, nello camera de consigho del 13 aquaagno 2019



